A klímaváltozáshoz való hozzáállás igencsak megváltozott az utóbbi időben, de a leghatározottabban mégis talán az üzletembereké. A legutóbbi időkig az üzleti élet hajlamos volt bizonytalan és hárító álláspontot magáévá tenni a klímaváltozásról. Manapság viszont a pénzvilág már óriási forrásokat csoportosít át a nemrégiben még csak magányos környezetvédők által hangoztatott célokra. 
A látszólag hirtelen támadt környezetbarátságnak részben politikai oka van. Az Egyesült Államok Kongresszusában már öt törvényjavaslat várja, hogy elfogadásukkal szigorítsák a szövetségi ellenőrzést. A 2008-as elnökválasztás jelöltjei is támogatják azokat. Kalifornia már kötelező célszámokat vezetett be a szén-dioxid-kibocsátás csökkentésére, példáját további államok tervezik követni. 
Európa
korábban kapcsolt, a Kiotói Egyezmény után gyakorlatilag fizetőssé tette az európai cégek számára a globális fölmelegedés fő felelősének tartott szén-dioxid kibocsátását. 
S a világ vezető gazdasági államait tömörítő G8 legutóbbi csúcstalálkozóján született környezetvédelmi megállapodásban a nyolcak kifejezték akaratukat arra, hogy 2050-ig felére mérséklik az üvegházhatást okozó gázok kibocsátását, s ezt a szándéknyilatkozatot a korábban minden konkrét ígéretet elutasító Egyesült Államok is támogatta, s azzal is egyetértett, hogy szükség van a 2012-ben lejáró kiotói megállapodás új egyezménnyel történő felváltására, amelynek kidolgozásához a nyolcak környezetvédelmi miniszterei idén már nekilátnak. A konkrét felhívást nyílt levél formájában adták ki a G8 nemrég véget ért németországi csúcstalálkozójához időzítve. A megegyezésre szükség volt, hiszen a befektetők nagyobb átláthatóságot sürgetnek a legnagyobb ipari nemzetek részéről a klímaváltozás elleni küzdelem irányelveiben. "A klímaváltozás fontos lehetőségeket és kockázatokat jelent nekünk, befektetőknek" - fogalmaz a 17 aláíró, akik összességében mintegy 3 ezer milliárd eurónyi cselekvő vagyonnal rendelkeznek. "A megoldások finanszírozásához és a kockázatok kezeléséhez erős irányelv-rendszer kell, amely napjainkban hatásosan harcol a szén-dioxid-kibocsátás csökkentéséért, továbbá átláthatóságot, valamint stabilitást biztosít a befektetési döntéshozatalban" - mondja a klímaváltozásért felelősséget tanúsító intézményi befektetési csoport. 
A „társaságokat” azonban nem csupán a szabályozás miatti FÉLELMEK hajtják. A tisztább energia új technológiákat jelent, ami jól jövedelmező új üzletágakkal kecsegtet. 2003-ban már konkrét számokkal rendelkezünk az ilyen típusú befektetéseket illetően, az USA, amely a világ valószínűleg legnagyobb szennyezője, bevételeiből még mindig valamivel kevesebbet költött ilyen célú fejlesztésre és kutatásra, mint amennyit kisállateledel-üzletága ilyen célokra költött. Ez a helyzet azonban most változik. A megújuló energiaforrásokba, bioüzemanyagokba és alacsony szén-dioxid-kibocsátású technológiákba fektetett tőke globális mértéke a 2004-es 28 milliárd dollárról 2006-ra 71 milliárd dollárra emelkedett, a New Energy Finance nevű kutatócég szerint. Szakértői vélemény szerint összességében mintegy 1000 milliárd dollár tőke "készen áll" arra, hogy az energetikába fektessék, és ezt még további hitelek egészíthetik ki. A következő nyolc évben a világ első számú gazdasági társaságának számító Citinél például 50 milliárd dollárt fordítanak zöld technológiák fejlesztésének támogatására. A tiszta technológiákkal foglalkozó cégek részvényeinek értéke a tőzsdéken általában meredek emelkedésnek indult. A legendás észak-amerikai Szilícium-völgy vállalkozásitőke-befektetői már nagyrészt ebbe az üzletágba fektetik tőkéjüket. Az olajcégek, autógyárak és az erőművek üzemeltetői idegesek lesznek attól, hogy nélkülük zajlik a változás, és megemelték a megújuló energiaforrásokba és bioüzemanyagokba fektetett tőke mértékét. Amint az olyan óriásvállalatok is pénzt tesznek a tisztább technológiákba, mint a General Electric vagy a BP, az árak és költségek szinte azonnal látványosan esni kezdenek. Például 1 watt villamosenergia-kapacitás ára NAPELEMMEL előállítva az 1970-es években még 20 dollár körül alakult, hogy aztán 2004-re 2,7 dollárra essen (noha azóta a szilíciumhiány, amelyet a túlságosan bőkezű német támogatás nyomán hirtelen fellendült kereslet okozott, már ismét emelkedő költségeket eredményezett). A SZÉLERŐMŰVEK által termelt villamosenergia ára az 1970-es évek kilowattóránkénti 2 dolláros árról napjainkra 5-8 centre esett, míg a széntüzelésű erőművek ugyanennyi kapacitást csupán 2-4 centért állítanak elő. 
Az üzleti szféra újsütetű rajongását a tiszta energia iránt azonban egyelőre még csak egy törékeny kis zöld palántához hasonlítja az Economist. Növekedését több minden is visszavetheti. Az olajárak esetleges meredek csökkenése például aláaknázhatja a jelenleg még drágább tiszta technológiákba való befektetéseket. De a nagyobb kockázat politikai jellegű. Az üzleti élet jelenleg elsősorban azért fektet be a fosszilis energiaforrások új alternatíváinak fejlesztésébe, mert számítanak rá, hogy a szén-dioxid-kibocsátást a jövőben szigorúbban korlátozni fogják. Ha a kormányok nem tesznek további lépéseket a kibocsátás csökkentése érdekében, ezek a befektetések végül elsorvadhatnak. 
Ez a kormányok számára a legjobb út ahhoz, hogy bátorítsák a tisztább energiaforrásokba való befektetéseket az, ha szén-dioxid-kibocsátási díj fizetésére kötelezik a szennyezőket a kibocsátás arányában. A klímaváltozás kormányközi bizottsága szerint (IPCC), amely ma az ENSZ égisze alatt működik, egy 20 és 50 dollár közötti tonnánkénti szén-dioxid kibocsátási díj már képes lenne a biztonságos szinten stabilizálni a század végére a szén-dioxid-koncentrációt. Egy 50 dollár körüli ár mintegy 15 százalékkal emelné az 
Egyesült Államokban a benzin árát, és mintegy 35 százalékkal emelné a villamos energia árát. Az IPCC szerint a biztonságos koncentráció stabilizálása miatt évente mindössze 0,1 százalékkal lenne kisebb a globális gazdasági növekedés, vagyis az áldozat vállalhatónak tűnik. A szén-dioxid-kibocsátásra adó formájában és kvótakereskedelmi rendszerben lehet díjat terhelni. Az USA még nem döntötte el, hogy milyen formában követi Európát. Az adójellegű terhelés mellett szól, hogy fix tételként a társaságok könnyebben kalkulálhatnak vele befektetési terveiknél; persze, a gazdasági élet és a politika erős ellenérzésekkel viseltetik az "adó" szó iránt. A kvótarendszer nehézségét az jelenti, hogy a díjat olyan szinten kell megállapítani, amely képes hatást gyakorolni a kereskedelmi döntésekre. Az európai rendszerben azonban az árak eleinte túlzottan ingadozóak és alacsonyak voltak ahhoz, hogy a befektetési példát érdemben terjessze. Európa ezért szigorított rendszerén, és ez a szén-dioxid-kibocsátás árát olyan szintre emelte, amelyik már képes pozitív változásokat beindítani. A jövő évre például már 23-25 euró egységenként (tonnánként) a szén-dioxid-kvóta tőzsdei ára. Az utóbbi években az energetikai beruházások nem tartottak lépést a kereslet növekedésével az Európai Unióban, így egyes tagországoknak akár az áramszolgáltatás teljes leállására is fel kell készülniük. Az európai uniós tagországokban egyre nő a veszélye annak, hogy túlterheltség miatt részlegesen vagy esetleg teljesen leáll az áramszolgáltatás - vélik a Capgemini tanácsadó cég szakértői, akik ennek okát abban látják, hogy a kereslet növekedési üteme az utóbbi években meghaladta a kapacitásnövelését. Az elemzők úgy látják, hogy elsősorban az Egyesült Királyság, Franciaország, Belgium és Görögország van kitéve áramszünetek veszélyének, ugyanis ezekben az országokban a legalacsonyabb a pótlólagos kapacitás, a legjobb helyzetben pedig Írország van. Elégtelen árampiaci kapacitás esetén eleinte az ipari fogyasztóktól vonnák meg az áramot az érintett országokban, de amennyiben jelentős a túllépés, akkor teljes áramszünettel is számolni kell. A Capgemini rámutat, hogy jelentése egyfajta utolsó figyelmeztetés: egyszerre szól az energiaiparnak, a nemzeti kormányoknak és a szabályozószerveknek. A szakértőket az késztette a jelentés közzétételére, hogy a statisztikák szerint az elmúlt télen a rendelkezésre álló energiamennyiség csupán 4,8 százalékkal haladta meg a fogyasztási csúcsot, azaz ez az érték 1 százalékponttal csökkent egy év alatt. Az európai energetikai társaságok korábban a tényleges fogyasztásnál jóval nagyobb termelőkapacitásokkal rendelkeztek, de az utóbbi években egyre kevesebb vállalat tartott lépést a folyamatosan bővülő kereslettel. A tanulmány szerint ennek az uniós energetikai piacon élesedő verseny az egyik oka, de szerepet játszott a hosszú távú tervezés is. 
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